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Abstract

Within the theological literature, especially in the field known as theology of religions,
three such views or models are commonly distinguished: exclusivism, inclusivism
and pluralism. This typology, which was initially proposed by Race during the early
eighties, is both popular and useful. The exclusivist view is rooted in mono-faith
societies or homogeneous cultures in which plurality of religions or world-views did
not yet exist. The exclusivist claim would be that only one’s own religion is absolutely
and uniquely true and that other religions, therefore, should be prohibited. Like the
exclusivists, the inclusivists maintain the truth and superiority of their own religious
tradition. The difference, however, is that in the inclusivist framework other religious
traditions are considered much more positively as products of divine revelation or
as legitimate paths to salvation. In the pluralist view, there is an absolute and divine
sooth and religions offer different but equally representative ways to the absolute.
Therefore, no matter which way is followed, one can achieve the salvation at the
end. In this research, it was aimed to analyze the university students’ attitudes
towards other religions. The research was carried out in the sample of Kastamonu
University. In the research, it was used the attitude scale developed by Vermeer and
Van Der Ven (2004) as a measuring instrument. The data were analyzed via Statistical
Package for Social Sciences (SPSS) 16.0 programme. In order to determine whether
the attitudes of students make significant differentiations in terms of independent
variables or not, independent samples t-test and correlation analysis were used.
In the end of the study, it was determined that the youth’s attitudes towards other
religions are highly in the exclusivist framework.
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1. GIRIS

Dlnya surekli sekilde bir degisimden gegmektedir. Bilhassa son otuz yildan bu
yana degisim daha da hizli yasanmaktadir. Cevremize baktigimiz zaman, hayatimizi
etkileyen bu degisimler rahatlikla fark edilmektedir. Radyo ve televizyonun
ardindan internet ve yeni bilgi teknolojileri, glindelik yagsamimizda agirigini daha
cok hissettirmektedir. lletisim araclarindaki bu gelismeler ile dinyanin diger
ulkelerindeki insanlarla konusmak, yazismak ve ileti gdndermek mumkin hale
gelmekte, dunyada meydana gelen olaylardan aninda haberdar olunmaktadir.
Gorilen bu degisim slrecinden slphesiz aile, din, egitim ve hukuk gibi toplumsal
kurumlar da etkilenmektedir.

Diger yandan, tarihin farkll dénemlerinde, sosyal yapilar ve sartlarla da baglantili
olarak dinin konumu ve algilanisinda degisimler olmustur. Ginimuzde ise dinin
insanlar tarafindan algilanisinda kuresellesmenin etkisinden s6z edilebilir.

Din ile kuresellesme arasindaki etkilesimin, diinyada ortaya cikardigi yeni formlar
konusulmaya devam etmektedir. Gelisen noktada, hayatin bircok alaninda dinin
cok cesitli sekillerde kendisini gdstermesi s6z konusudur. Ekonomik, politik, kultdrel
vb. birgok toplumsal sorunun dinle baglantili olarak tartisildigr gézlemlenmektedir.
Bu acidan, dinin kiresellesen dinya icindeki yansimalarini izleyerek, konuyu
olabildigince genis bir perspektiften ele almak mimkuinddr.

Ancak bu calismada odaklanilacak temel husus, gunumuz sartlarinda insanlarin
diger dinlere bakiglarini sekillendiren unsurlarin ne oldugudur. Bu unsurlar
toplumsal olarak mi, egitim temelli ya da degisik hangi nedenlerle sekillenmektedir.
Bireyler kendi dinlerini, diger dinlere gére nasil algilamaktadirlar. Bu algilamalari ilgili
literatdr U¢ temel siniflama cercevesinde acgiklamaktadir. Bunlar dislayici, kapsayici
ve cogulcu din goértsuddr.

1.1. Diglayicilik

Tek dinli ve homojen toplum yapilarinda yogun olarak gérulen dislayici din anlayisi,
bireyin kendi dinini yegane dogru olarak gérmesi, kendi inanci disindaki dinleri
tamamen yanls kabul etmesidir (Sterkens, 2001: 49-50). Diglayici anlayisin daha
ileri boyutunda ise insanlar, sahip oldugu goérusu tek ve essiz olarak nitelemekte ve
diger din ya da inan¢ olusumlarinin yasaklanmasi gerektigini savunmaktadir. Buna
karsin daha ihml bir dislayici anlayisa sahip olan insanlara gére sahip olduklarn din
her acidan dogrular barindirmamaktadir ve kendi dininden diger dinlerden insanlar
da bir seyler 6grenebilecektir (Hobson & Edwards: 1999: 48-49).

1.2. Kapsayicilik

Kapsayici géruste, inanilan dinin gercek ve digerlerine gore Ustin oldugu kabul
edilmekle birlikte, diglayici anlayistan farkli olarak diger dinlerin insanlara ilahi alanla
iliski sunduguna inanilmakta ve insanlar kurtulusa ulastirma noktasinda diger
dinler de mesru gorilmektedir. Bu gérls daha yogun olarak kisinin diger inanclari,
kendi inancindan dogmus ama sonradan sekil dedistirmis seklinde yorumlamasi
biciminde ortaya ¢cikmaktadir (Knitter, 1995: 28). Bu baglamda dislayici yaklasim ile
kapsayici anlayis arasindaki dinlere bakis acisi, sadece bir derece degerlendirmesi
gibi gézikmektedir.



1.3. Cogulculuk

Cogulcu anlayis, ilk bakista insanlarin ayni Tanriya inanmalari ve ibadet etmeleri
sebebiyle temel anlamda dinlerin esitligi gibi disintlmesine ragmen, bu yaklasim
fenomonolojik ve epistemolojik disincenin bir sentezi olarak ortaya ¢ikmistir (Race,
2001: 29). Fenomonolojik bakis agisina gére tun dinlerin temeli ilahi alanla yasanan
insani tecribeye dayanmaktadir. Epistemolojik distinceye gobre ise teolojilerde ve
inanc sistemlerindeki temel tecribelerin acik ifadeleri, her zaman belirli bir sosyo-
kiltirel gercekligi yansitmaktadir ve bu sebeple her hangi bir dinin nihai gercgeklik
iddiasinda bulunmasi mUmkln degildir. Bu iki argiman cergevesinde dinlere
bakildiginda, her din ve inang sistemi temelde ilahi alanin kendilerine uygun resmini
yansitmaktadir. Bu durum dinlerde metafiziksel ve teolojik farkhliklarin olmadig
anlamina gelmemesine ragmen, cogulcu anlayista temel vurgu, farkh dinlerdeki
ortak paylasilan unsurlardir (Race, 2001: 31-33).

Yukarida ifade edilen U¢ yaklasimin da gunimuz toplumsal dinamikleri Uzerinde
etkili oldugu disuniimektedir. Herhangi bir yaklasimi kabullenen bireyin, inandigi
dustince cercevesinde kendisinin disindaki diger insanlara karsi dislince ve
tavirlari dnemli oranda degisebilecektir. Bu anlamda savundugu inan¢ ve bu
inancin nitelikleri ile dinya gorlsu olusturacak ve diger insanlar da bu noktada
etkileyebilecektir. Bu baglamda dislayisi yaklasimlarin diinya tzerinde istenmeyen
kutuplasmalar olusturabilecegi gibi, gcogulcu yaklasimlarin da dinlerin temelleri
Uzerinde olumsuz etkilerinin olabilecektir.

Bu arastrmada genclerin diger dinlere bakisinin diglayici, kapsayici ve
cogulcu anlayiglar cercevesinde analiz edilmesi amaclanmistir. Bu genel amag
dogdrultusunda calismada; “Genglerin dinlere yonelik bakis acilari; cinsiyet, mezun
olunan lise, fakulte, dindarlik dlizeyi ve okul diginda din egitimi alma degiskenlerine
goére anlamli farkllik géstermekte midir?” sorusuna yanit aranmistir.

2. YONTEM

Arastirmada ydntem olarak genel tarama modeli tercih edilmistir. Bu modelde
cok sayida elemandan olusan evrenden secilen belirli bir érneklemden veriler
elde etmek suretiyle evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaclanmaktadir.
Bu yéntemle yapilan arastirmalarda inaniglar, gorUsler, davraniglar ve egilimler
Uzerinde durulurken, mevcut durum oldugu gibi ortaya konulmaya calisiimaktadir
(Karasar, 2012).

2.1. Orneklem ) _
Calisma, 2013-2014 6gretim yili bahar yariyillinda Kastamonu Universitesi llahiyat
(N=66), Egitim (N=46), lktisadi ve Idari bilimler (N=70) ve lletisim (N=46)
Fakultelerinde 6grenim géren 228 6grenci Uzerinde gergeklestirilmistir.

2.2. Veri Toplama Araci )

Arastirmada veri toplama araci olarak “Dinlere Bakis Olgegi” (Teacher Multicultural
Attitude Survey) kullanilmistir. Vermeer ve Van Der Ven (2004) tarafindan gelistirilen
Olgek toplam 12 maddeden olusmaktadir. Olgegin Cronbach alpha degeri 0,87 ve
toplam varyansi aciklama orani %68,5°dir. Olcek maddelerinin aritmetik ortalama
degerleri 1,00-1,79 araliginda “hi¢ katilmiyorum”, 1,80-2,59 “katiimiyorum”, 2,60-
3,39 “kararsizm”, 3,40-4,19 “katiiyorum” ve 4,20-5,00 “tamamen katiliyorum”
seklindedir.



2.3. Verilerin Analizi
Calismada elde edilen veriler SPSS 16.0 programi kullanilarak analiz edilmistir.
Genglerin dinlere yonelik tutum puanlarinin bagimsiz degiskenlere gore anlamli
fark goOsterip gdstermedigini belirlemek amaciyla bagimsiz érneklemler t-testi
ve korelasyon analizi kullaniimig, karsilagtirmalarda anlamlilik dizeyi olarak 0.05
degeri esas alinmigtir.

3. BULGULAR
3.1. Betimsel Bulgular

Tablo 1. Dinlere Bakis Olcegi Betimsel Sonuclari

N Minimum | Maksimum X Ss
Dislayict 228 1,00 5,00 4,27 | ,335
Kapsayic1 | 228 1,00 5,00 4,03 | ,596
Cogulcu 228 1,00 5,00 2,89 | ,853

Aragtirmaya katlan 228 gencin dinlere yonelik tutum puanlan 1,00 ile 5,00
araliginda deg@ismektedir. Genglerin dinlere yonelik diglayici tutum dizeyi 4,27 ve
standart sapma dederi ,335; kapsayici tutum diizeyi 4,03 ve standart sapma degeri
,596 ve cogulcu tutum duizeyi 2,89 ve standart sapma degeri ,853'tir. Buna gore
arastirmaya katilan genclerin cogunlukla dinlere yonelik dislayici bir bakis agisina
sahip oldugu séylenebilir.

3.2. Bagimsiz Degiskenlerin Anlamli Farklilasmalarina lligkin Bulgular
Genglerin dinlere yonelik tutum dizeyi ile cinsiyet, okul disinda din egitimi alma,
mezun olunan lise ve 6grenim gorulen fakilte degiskenleri arasinda anlaml bir
iliskinin var olup olmadigini tespit etmek icin t-testi, dindarlik dizeyi ile dinlere
yonelik tutum dizeyleri arasindaki iliskiyi analiz etmek icin ise korelasyon analizi
yapilmis ve elde edilen bulgular asagidaki tablolarda gésterilmigtir.

Tablo 2. Genglerin Dinlere Yonelik Tutum Duzeyinin Cinsiyet Degiskenine Gore
Farklilagsmasi t-Testi Sonuglari

Cinsiyetiniz?| N | X Ss Sd T P

Erkek 86 14,331,005 ,673 | 226 | ,502
Dislayici

Bayan 142 14,24 | ,893

Erkek 86 4,02 ,629 | ,304 | 226 | ,761
Kapsayici

Bayan 142 (4,04 | ,577

Erkek 86 12,99 ,699 |1,414| 226 | ,159
Cogulcu

Bayan 142 (2,82 | ,931
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Tablo 2’de géruldigu gibi arastirmada cinsiyet degiskeni, dislayici, kapsayici ve
cogulcu boyutlar da genglerin dinlere bakisi Gzerinde anlamli bir fark olusturmamistir
(T=.226, p>.05). Buna gore Universite 6grenimi gbéren genclerin kiz ya da erkek
olmalarinin dinlere yénelik disince ve tutumlari Gizerinde etkili olmadidi séylenebilir.
T

ablo 3. Genglerin Dinlere Yonelik Tutum Duizeyinin Okul Digsinda Din Egitimi Alma
Degiskenine Gore Farklilasmasi t-Testi Sonuglari

Okul Diginda Din
N | X Ss Sd T P

Egitimi Aldiniz m1?

Evet 160 | 4,42 | ,840 |3,822| 226 | ,000
Dislayici

Hayir 68 3,921,054

Evet 160 | 4,05 | ,557 | ,664 | 226 | ,507
Kapsayici

Hayir 68 13,99 ,682

Evet 160 | 2,85 | ,894 | 977 | 226 | ,330
Cogulcu

Hayir 68 2,97 ,745

Arastirmada okul disinda din egitimi alip almama degiskeninin genclerin dinlere
bakigl Uzerinde anlamli fark olusturan bir faktér oldugu belirlenmistir. Diglayici
boyutta 6grencilerin dinlere yonelik bakisinda anlamli fark gézlenirken (T=.226,
p<.05), kapsayici ve gogulcu boyutlarda herhangi bir anlamli farkllasma tespit
edilmemistir (T=.226, p>.05). Dislayici boyutta arastirmaya katilan genclerin tutum
puanlarina bakildiginda, okul diginda din egitimi alan genclerin 4,42 ortalamaya,
din egitimi almayan genclerin ise 3,92 ortalamaya sahip oldugu gérilmektedir.
Buna gore okul diginda din egitimi alan genclerin dinlere yonelik dislayici bakis
acgisina daha guicli sekilde sahip oldugu séylenebilir.

Tablo 4. Genglerin Dinlere Yonelik Tutum Dizeyinin Mezun Olunan Lise Degiskenine
Gore Farklilasmasi t-Testi Sonuglari

Mezun Olunan Lise | N | X Ss Sd T P

Diger Liseler 188 (4,14 971 |5,017| 226 | ,000
Dislayict |

Imam-Hatip Lisesi 40 (4,91 ,244

Diger Liseler 188 (4,01 | ,634 | 1,371 | 226 | ,172
Kapsayici |

Imam-Hatip Lisesi 40 (4,151 ,353

Diger Liseler 188 {2,95| ,817 | 4,465 | 226 | ,001
Cogulcu |

Imam-Hatip Lisesi 40 | 2,59 | ,958




Diger taraftan mezun olunan lise tlri de arastirmada anlamli fark olusturan
bir degisken olmustur. Tablo 4 incelendiginde, dislayici ve cogulcu boyutlarda
ogrencilerin dinlere yonelik bakisinda anlamh farkin oldugu (T=.226, p<.05),
kapsayici boyutta ise herhangi bir anlamh farklilasmanin olmadigi gérilmektedir
(T=.226, p>.05). Dislayici boyutta arastirmaya katilan genclerin tutum puanlarina
bakildiginda, imam hatip lisesi mezunu genclerin 4,91 gibi ytksek bir ortalamaya,
diger liselerden mezun olan genglerin 4,14 ortalamaya sahip oldugu ve ¢ogulcu
boyutta ise diger liselerden mezun olan genclerin 2,95 ortalamaya, imam hatip
lisesi mezunu genclerin 2,59 ortalamaya sahip oldugu goérilmektedir. Buna goére
imam hatip lisesi mezunu genclerin dinlere ydnelik dislayici bakis agisina daha
gucli sekilde sahip oldugu, diger taraftan cogulcu goérusu ise zayif bir sekilde
benimsedigi séylenebilir.

Tablo 5. Genglerin Dinlere Yonelik Tutum Duzeyinin Faklilte Degiskenine Gore
Farklilasmasi t-Testi Sonugclari

Fakiilte N | X Ss Sd T P

[lahiyat fakiiltesi 66 | 4,87 | ,285 6,754 | 226 | ,000
Dislayici

Diger fakiilte 162 4,03 | ,997

[lahiyat fakiiltesi 66 | 4,18 | ,336 | 1,046 | 226 | ,202
Kapsayici

Diger fakiilte 162 3,97 | ,665

[lahiyat fakiiltesi 66 2,51 ,833 |4,451| 226 | ,000
Cogulcu

Diger fakiilte 162 3,04 | ,814

Arastirmada genclerin dinlere karsi bakisinda 6grenim gérilen fakulte degiskeninin,
6nemli bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Tablo 5’de yer aldidi Gzere genclerin
dislayici ve gogulcu boyutlarda dinlere bakisini, 8grenim gérilen fakulte degiskeni
anlamli sekilde farkllagtirmig (T=.226, p<.05), kapsayici boyutta ise herhangi
bir degisiklik yaratmamistir (T=.226, p>.05). llahiyat fakultesinde égrenim goren
gencler diglayici boyutta 4,87 ve cogulcu boyutta 2,51 ortalamaya sahip iken, diger
fakultelerde 6grenim goren gencler dislayici boyutta 4,03 ve gogulcu boyutta 3,04
ortalamaya sahiptirler. Buna gore ilahiyat fakultesinde 6grenim goren genclerin
dinlere yonelik dislayici bakis agisina daha guigcli sekilde sahip oldugu, ¢cogulcu
gorusu ise zayif bir sekilde benimsedigi, diger fakultelerde 6grenim goren genclerin
ise diglayici gérisu zayif sekilde benimsedigi, buna karsin cogulcu yaklasimi daha
gUcli benimsedigi gortlmektedir.

Arastirmada, bir tarafin digerine gbre daha fazla din egitimi almasinin farkhlik
olusturabilecek bir degisken olarak diistlmesi sebebiyle ilahiyat fakiltesi ile diger
fakulteler ve imam hatip lisesi ile diger liseler iki farkli taraf olarak dusunulis ve
karsilikli olarak degerlendirilmistir. Cinkl imam hatip lisesi disindaki tim liselerin
ders programlarinda ayni ders saati kadar din egitimi dersi bulunmakta ve ilahiyat
disindaki fakultelerde de egitim fakUltesi hari¢c herhangi bir din ile ilgili bir ders yer
almamaktadir. Egitim fakulltelerinin sinif 6gretmenligi bélimilnde ise son sinifta

12



din kultrl ve ahlak bilgisi adiyla bir dersin oldugu goérilmektedir. Bu gercevede
arastirmamizdamezunolunanlise degiskeniileilgilibetimsel verilere yerveriimezken,
6grenim gorllen fakilte degiskeni icin betimsel verilerin degerlendirilmesi gereki
gérulmustar.

Tablo 6. Genglerin Ogrenim Goérdiikleri Fakiilte Degiskenine Gére Dinlere Yénelik
Tutumlari Betimsel Verileri

Fakiilte N X Ss
flahiyat 66 4,87 ,285
Egitim 46 4,11 ,968
Dislayict | ;
Iktisadi Idari Bilimler | 70 4,01 1,070
Tletisim 46 3,97 ,923
Ilahiyat 66 4,18 ,336
Egitim 46 4,10 ,666
Kapsayict | ]
Iktisadi Idari Bilimler | 70 3,98 ,618
[letisim 46 3,84 ,721
Mahiyat 66 2,51 ,833
Egitim 46 3,12 ,826
Cogulcu . .
Iktisadi Idari Bilimler | 70 3,01 ,850
fletisim 46 | 3,01 755

Tablo 6’de goéruldiugu gibi arastirmada diglayici ve kapsayici boyutta ilk siradaki
ortalamalar ilahiyat fakiltesinde 6grenim géren 6grenciler alirken, ikinci sirayi ayni
boyutlarda egitim fakultesi 6grencileri, Ggclncu sirayi iktisadi idari bilimler fakUltesi
ogrencileri ve son sirayi da iletisim fakUltesi 6grencileri almistir. Buna gore dinlere
karsi en guicli dislayici ve kapsayici gorasu ilahiyat fakiltesi 6grencileri, sonrasinda
egitim fakultesi 6grencileri, sonrasinda iktisadi idari bilimler fakUltesi 6grencileri ve
son sirayl da iletisim fakulltesi 6grencileri almaktadir. Buna goére ilahiyat fakultesi
ogrencileri dinlere karsi dislayici ve kapsayici géruslere daha guglu sekilde sahip
olduklari ve iletisim fakultesi 6grencilerinin ise daha zayif olarak dislayici ve kapsayici
tutumlara sahip olduklari sdylenebilir. Bu boyutlarda egitim fakultesi 6grencilerinin
de ikinci sirada ylUksek ortalama degere sahip olmalar da dikkat cekicidir. Bu
sonucun ortaya clkmasinda, egitim fakdlltelerinin 6gretim programlarinda yer
verilen “din kultura ve ahlak bilgisi” dersinin etken oldugu disUnulmektedir.

Diger taraftan c¢ogulcu boyutta ise diger boyutlara gére farkh bir siralama

gorilmektedir. Gogulcu boyutta en yilksek ortalama deger egitim fakultesi
6grencilerinin, en distk ortalama deger ilahiyat fakiltesi égrencilerinin, iletisim
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ile iktisadi ve idari bilimler fakultesi 6grencileri ise ayni ortalama degere sahip
olduklari belirlenmistir. Buna goére ilahiyat fakUltesi 6grencileri dinlere karsi gogulcu
anlayistan ¢ok uzak gézukurken, egitim fakultesi 6grencilerinin digerlerine goére
daha gucli cogulcu fikirleri benimsedikleri sdylenebilir.

Tablo7. Genclerin Dindarlik Diizeyi ile Dinlere Kargi Tutum Puanlar Korelasyon
Analizi Sonuglari

Kendinizi ne kadar dindar gériiyorsunuz?
Pearson Correlatio; ,238
Dislayict1 | P ,000
N 228
Pearson Correlatio] 571
Kapsayict | P ,110
N 228
Pearson Correlatio] -,039
Cogulcu P ,563
N 228

Tablo 7’deki korelasyon analizi sonuglar incelendiginde arastirmaya katilan
genclerin dindarlik duzeyleri ile dinlere karsi tutum puanlan arasinda dislayici
boyutta pozitif, yiksek dizeyde anlamli bir iliskinin oldugu (p<.05), buna karsin
diger boyutlarda herhangi bir anlamli iliskinin olmadigi (p>.05) gérilmektedir. Elde
edilen veriler cercevesinde genclerin dindarlik dizeyleri arttikca, diglayici boyuttaki
tutumlarinin da gugclendigi séylenebilir.

4. TARTISMA

GUnumuzde toplumlar i¢in sosyal ve kulttrel yapinin ayrilmaz bir parcasi dindir. Din
inananlarina bir diinya goérisu ve hayat felsefesi sunmasi acisindan da insanlari
etkileyen énemli bir sosyal kurumdur. Bunun yani sira icinde barindirdigi birtakim
akidelerle de din, inananlarinin diger dinlere karsi tavir aliglarinda belirleyici
olabilmektedir. Bu ydneltmeler bazen kuresel Olcekte buylUk olaylara neden
olabilmekte ya da uluslararasi iliskilerde farkli yénelimleri dogurabilmektedir. Bu
baglamda bireylerin dinler arasi iligkileri degerlendirme durumlarinin incelenmesi
sonucu elde edilen bilgiler, dncelikle o kiltirdeki hakim dinin diger dinlere bakig
acisini ortaya koymakta, din algisinin olusumunda sosyal surecler hakkinda fikir
vermekte ve genel anlamda insanlarin kendi dinleri penceresinden diger dinleri
nasil gorduklerini betimlemektedir. Universitesi 6grenimi goren bireyler tzerinde
gerceklestirilen bu arastirmada genclerin dinlere karsi bakiglar incelenmis ve konu
ile ilgili birtakim sonuclara ulasiimistir.
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Arastirma ulagilan en genel sonug; Universite 6grenimi géren genclerin, dinlere
yonelik dislayici, kapsayici ve cogulcu yaklagimlar arasinda daha yogdun
olarak dislayici bir bakis agisina sahip olduklandir. Buna gbére gencler dinlerinin
mutlak dogru iddiasinda bulundugunu ve inananlarini da kurtulusa erdirecegini
dustunmektedirler. Genglerde bu distincenin olusumundaki etkenleri belirleyebilmek
icin daha detayll bilgilere ihtiyagc duyulmaktadir. Oncelikle dislayici, kapsayici ve
cogulcu yaklagimlarin 6grenim goérllen fakultelere gore farklilasmalarina bakmakta
yarar vardir. Bu konudaki veriler (bkz. Tablo 6) incelendiginde, diglayici boyutta ilk
siray! ilahiyat fakulltesinde 6grenim géren 6grenciler, ikinci sirayl egitim fakultesi
ogrencileri, Gclncl sirayi iktisadi idari bilimler fakiltesi 6grencileri ve son sirayi
da iletisim fakultesi 6grencilerinin aldigi gérilmektedir. Buna gére dinlere karsi en
gucla dislayici dusunceye ilahiyat fakultesi 6grencileri sahiptirler.

ilk ve ortadgretim kurumlarda 6érguin sekilde verilen din derslerinin diginda Diyanet
Isleri Baskanlidina bagli Kur'an kurslarinda veya 6zel kurumlardaki din egitimi
kurslarinda bulunmak suretiyle okul disinda din egitimi alma durumu da arastirmada
bireylerin dinlere bakisini etkiyebilecek bir degisken olarak disindlmis ve
orneklem grubuna bu amacla bir soru olarak yoneltilmistir. Elde edile bulgulara
gbre okul diginda din egitimi alan genclerin, kapsayici ve gogulcu yaklasima gore
dislayici yaklasimi daha guicli sekilde benimsedikleri tespit edilmistir. Bu konuda
okul disinda en yaygin sekilde din egitimi veren kurumlar Kur’an kurslaridir. Kur'an
Kurslar Ogretlm Programlar’na (2004) bakildiginda ise diger dinlerle ilgili itikat
dersinde, “Insan ve Din” baslikli Gnitede farkli din aciklamalari veriimektedir. Bu
aciklamalar, inancim (2010) adli ders kitabinda su sekildedir:

“Mukaddes dinimiz islam’a gére dinin kaynadi yiice Allah’trr....Islam dininin
birincil kaynagi Allah tarafindan sevgili Peygamberimiz Hz. Muhammed
aracihigiyla génderilen vahiylerdir. Dinimizin diger bir kaynagi ise Peygamber
Efendimizin séz ve davraniglaridir (s. 15).”

“Tek Tanriciliga; Tevhid, Monoteizm de denir. Tevhid, bir tek, ylice ve askin
bir varliga inanmayla ilgili bir inang sistemidir. Isldm, en son tevhid dinidir.
Bditiin peygamberlerin teblig ettigi din de Isldm’dir. Bu inanca gére, Allah
kendi kendine var olan ve her seyi yoktan yaratan en ytice ve her seye gticli
yeten yegéne varliktir (s.16).”

Kuran kursu ders kitabinda gecen bu ifadelerde diglayici bir din sunumunun
yapildigi gérilmektedir. Bu sekilde bir 6gretim sirecinden gegen 6grencilerin de
kendi dinlerini tek dogru din ve diger dinleri de bozulmus olarak ve insanlari yanhsa
goturecek sekilde algilamalar dogal kargilanmalidir.

Arastirmada ulasilan diger bir sonug; imam hatip lisesi mezunu genclerin,
diger liselerden mezun olanlar gbre diglayici bakig acisini daha gucli sekilde
benimsedikleridir. Imam hatip lisesi mezunu Universite 6drencilerinin bu sekilde
bir gériist benimsemelerinde lise 6grenimlerinde gérdukleri din sunumunun etkili
oldugu dusiinilmektedir. imam Hatip Lisesi Ogretim Programlar’nda (2010) yer
alan Karsilastirmali Dinler Tarihi adli derste dinlere yénelik bazi aciklamalara yer
verilmektedir. Bu agiklamalar, s6z konusu ders kitabinda (2010) su sekildedir:



“Islam’da inang ilkelerinin basinda Allah’a iman gelir. Islam, sadece
Allah’in varligi agisindan birligi degil, varligin yani sira bitlin isim ve sifatlar
bakimindan da bir birlik ve tekligi vurgular. Tevhit inanci dogrultusunda
Kur’an, Cahiliye Dénemi Araplarinin Allah inancinin yanhshgini vurgular ve
elestirir. Onlarin, Allah’1 geregi gibi takdir edemediklerini belirtir. Benzer
sekilde Yahudiler ve Hristiyanlar gibi gruplari da elestirir ve onlar tevhit
inancina davet eder... Tevhit inanci bozulan Hristiyanlikta, yaratici bir
tanninin yaninda onun sifatlarini paylasan baska tanrilara yer verilmistir.
Bu, Hristiyanlik inancinda baba-ogul-kutsal ruh olarak sistemlestirilmigtir.
Yahudilikte her ne kadar tek Tanr inanci korunmussa da Tanri’ya istirahat
etmek gibi sifatlar verilmigtir. (s. 70-71)”

“Islam, diger dinlerin peygamberlerini ve kutsal kitaplarini tasdik eder.
Ancak bunlarin tahrif edilmis oldugunu belirti. Peygamberler arasinda
ayrim yapmaz. (s. 72)”

“Kur'an kendisinden &énceki vahiyleri dogrulamakla birlikte kendisinden
onceki kitaplarin degistirildigine ve bozulduguna dikkat ¢eker. Kur'an’in
genelinde kendinden ©énceki kutsal kitaplara yapilan tahriflere cesgitli
ornekler vermekte ve benzeri birgok konuyla ilgili ehlikitabin (Yahudilerle
Hristivanlarin) yanlislan diizeltimektedir. Kur'an hem Yahudileri hem
Hristivanlar unuttuklari veya farklilastirdiklarn Allah’in dinine tekrar davet
etmekte ve bir Allah inancinda bulugmaya ¢agirmaktadir. (s. 72)”

Karsilagtirmali Dinler Tarihi ders kitabinda gecen bu ifadeler, islam dininin tek dogru
din oldugunu ve insanliga gergek kurtulusu sundugunu, diger dinlerin ise bozulmus
oldugunu, dolayisiyla mintesiplerini yanls hakikatlere cagirdigini vurgulamaktadir.
Ders kitabinda gegen bu ve benzeri ifadelerin, imam hatip lisesi dgrencilerinin kendi
dinlerini mutlak olarak gérmelerini sagladigi ve diger dinlere karsi éJrencilerde
dislayici bakis agisini da giglendirdigi sGylenebilir.

Arastirmanin ulastigi énemli bir sonug ta ilahiyat fakulltesinde 6grenim gdren
genclerin, diger fakultelerde 6grenim gérenlere gére diglayici bakig agisina daha
gucli sekilde sahip olmalandir. llahiyat fakultelerinin bu konuda imam hatip
liselerinden belirli bir anlayigla gelen &grencilerin perspektiflerinde herhangi
bir degisiklik ortaya koymadigi goérilmektedir. ilahiyat fakiltelerinin Ogretim
Programrnda (1998) yer verilen Dinler Tarihi dersinin dinlere karsi yaklagiminin
degerlendiriimesi bu konuda elde edilen sonucu agiklama adina énemli olacaktir.
llahiyat fakultelerindeki dinler tarihi dersi ile ilgili olarak su sekilde bir amag ve icerik
belirlenmistir.

“Dinler tarihi dersinin amaci égrenciye din olgusunun evrensel bir realite
oldugunu, bu realiteyi bilimsel metotlarla anlama ve incelemenin bir
gereklilik gerekliligini ve yéntemlerini kavratarak, bazi yasayan dinlerin ana
inang ve fenomenleri hakkinda bilgi sahibi olmasini saglamakt/r Dersin
icerigi dinler tarihinin tanimi, konusu, metodu, énemi ve gelismesi, Din
bilimleri arasindaki yeri, Bati’'da, Islam diinyasinda ve Tiirkiye'de dinler
tarihi caligmalar. Gindmuz dini cografyasi (Yasayan dinler hakkinda genel
bilgiler). Yahudilik, Hiristiyanlik, Islam, Hinduizm, Budizm ve diger dinlerin
genel tarihgesi, temel dzellikleri, inancg, ibadet, dini gelenek ve bayramlarini
kapsamaktadir.”

Goruldugu gibi dinler tarihi dersinde, ginimuzdeki din olgusu ve dini gesitlilik
hakkinda objektif sekilde 6grencilere bilgi kazandirmanin amaclandidi ve igerikte
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de yasayan dinler hakkinda genel bilgilere ve temel anlatimlara yer verildigi
gorilmektedir. Bu baglamda dersin dislayici bakis agisi yerine daha ¢ok gogulcu
ve kapsayici bir din sunumu yaptigi séylenebilir. Ancak arastirmanin ulastig ilahiyat
fakUltesi 6grencilerinin cogunlukla dislayici anlayisi benimsedigi bulgusu, dersin
amaglar disinda islendigi ya da iceriklendirildigi veya 6gretim hedeflerine ulasma
konusunda derste eksikliklerin yasanmasi ile agiklanabilir.

Son olarak arastirmada genclerin dindarlik duzeyleri arttikgca, dislayici boyuttaki
tutumlarinin da guglendigi belirlenmistir. Bu sonug, imam hatip liseleri, Kur'an
kurslari ve ilahiyat fakultelerinde yer verilen diglayici din sunumunun, dindarhgini
gelistiren bireylerde diglayici anlayisi da gulclendirmesi ile agiklanabilir. Bakildigi
zaman geleneksel olarak tek yonli teolojik bakis acisinin toplum iginde yerlestigi,
ayni zamanda diglayici bu anlayisin érgiin ve yaygin egitim kurumlarinda asamal
olarak gelistirildigi gortlmektedir. Ayrica dini alanda yogun olarak yer verilen bu
dislayici yaklasimin, bu alan ile ¢ok yonlu etkilesim kurarak bireysel dindarligini
olusturan bireylerde de gdzlenir hale geldigi arastirmanin bulgulari arasindadir.
Diger taraftan dini agirikli egitim vermeyen liselerden mezun olan ve ilahiyat
disindaki fakulltelerde 6grenim gdéren genclerin kapsayici ve ¢ogulcu anlayiglara
yakin goéruslerde olmalar da (bkz. Tablo 4-5-6) yukarida dile getirilen dusunceyi
destekler mahiyettedir.

5. SONUG

Universite 6grenimi géren genclerin dinlere karsi bakislarini incelemeyi amaclayan
bu arastirma sonunda su sonugclara ulagiimistir:

1. Arastirmaya katilan gencler, dinlere yénelik dislayici, kapsayici ve cogulcu
yaklagimlar arasinda daha yogun olarak dislayici bir bakis agisina sahiptirler.

2. Cinsiyet, genclerin dinlere bakiglari Gzerinde etkili bir degisken degildir.

3. Okul disinda din egitimi alan gencler, diglayici bakis acisina daha gugla sekilde
sahiptirler.

4. Imam hatip lisesi mezunu gencler, diger liselerden mezun olanlar gére diglayici
bakig agisini daha gucli sekilde benimsemektedirler.

5. llahiyat fakulltesinde 6grenim géren gencler, diger fakultelerde (egitim, iktisadi
ve idari bilimler, iletisim) 6grenim gdérenlere goére dislayici bakis acisina daha
guclu sekilde sahiptirler.

6. Arastirmaya katilan genclerin dindarlik duzeyleri arttik¢ca, diglayici boyuttaki
tutumlari da guclenmektedir.
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